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CONTROL DEL DOCUMENTO

Elemento Informacion
Documento Sujﬁtgg?olla elaboracion del informe final de investigacion (tesis) de enfoque
Unidad responsable Unidad de Investigacion de la Facultad de Ciencias de la Educacion.
Version 1.0 - version revisada y actualizada 2026.
Ambito de aplicacion Estudiantes, asesores, jurados y docentes de investigacion de la Facultad.

Guia y plantilla institucional. Debe adecuarse al reglamento vigente y a las

Naturaleza particularidades justificadas del estudio.

La Unidad de Investigacion revisara periédicamente el documento ante cambios

Actualizacion : o =
normativos, metodoldgicos o editoriales.

Advertencia de uso

Esta guia corresponde al informe final de una investigacién ya ejecutada. Por ello, el trabajo de campo, la
generacion de informacion y el analisis deben redactarse principalmente en pasado: “se entrevistd”, “se
observaron”, “se codifico”, “se interpretaron los hallazgos”. Las acciones no realizadas no deben
presentarse como ejecutadas. Los textos orientadores y ejemplos son ficticios y deben sustituirse por

informacion real.

PRESENTACION

La presente guia orienta la redaccion, organizacion y revision del informe final de
investigacion de enfoque cualitativo. Su propdsito es asegurar coherencia entre el fendbmeno
estudiado, las preguntas, los objetivos, el posicionamiento epistemoldgico, el disefio
metodoldgico, los participantes, las técnicas de generacion de informacion, el proceso de
analisis, los criterios de rigor, los hallazgos, la discusion y las conclusiones; ademas,
incorpora criterios de ética, proteccién de datos, integridad académica y uso responsable de

inteligencia artificial.

El documento funciona como una plantilla flexible. La estructura bésica debe
conservarse, pero los apartados sefalados como ‘“cuando corresponda” se incorporaran
unicamente si son pertinentes al disefio cualitativo adoptado. La calidad metodoldgica
prevalece sobre la aplicacion mecanica de una estructura. En investigacion cualitativa, la
flexibilidad no significa ausencia de planificacion, sino capacidad de ajustar decisiones de

manera justificada, documentada y ética durante el proceso investigativo.



INSTRUCCIONES GENERALES

Formato, escritura cientifica y organizacion del informe

1. Reglas de formato

Elemento

Especificacion institucional recomendada

Tamafio de papel

Ad.

Margenes

Superior: 2.5 cm; inferior: 2.5 cm; izquierdo: 3.0 cm; derecho: 2.5 cm.

Fuente del cuerpo

Times New Roman, 12 puntos. Puede utilizarse Arial 11 cuando el reglamento
vigente lo autorice.

1.5 en el cuerpo. Las tablas, notas, citas extensas y anexos pueden utilizar

Interlineado : . . . S
interlineado sencillo para mejorar la legibilidad.
Alineacion Texto justificado, con sangria de primera linea de 1.27 cm, excepto titulos, tablas,
figuras, citas en bloque y transcripciones.
Titulos Jerarquia consistente. Los titulos de capitulos deben iniciar en pagina nueva.
L Paginas preliminares en nimeros romanos minudsculos y cuerpo desde la
Numeracion g P y P

introduccion en nimeros arabigos. La portada no muestra nimero.

Tablas y figuras

Numeradas consecutivamente, con titulo y nota conforme a APA 7. Deben
mencionarse, contextualizarse e interpretarse en el texto.

Citas de participantes

Usar codigos o seudonimos y proteger la identidad. Las citas breves se integran en el
parrafo; las citas extensas se presentan en bloque.

Citas y referencias

APA séptima edicion. Toda cita académica debe aparecer en referencias y toda
referencia debe haber sido citada.

2. Reglas para el titulo

e Debe expresar con precision el fendmeno o experiencia estudiada, los participantes o unidad
de analisis y, cuando sea necesario, el contexto o periodo.

e Se recomienda una extension maxima de 15 palabras, sin sacrificar claridad cientifica.

e Debe evitar expresiones causales, predictivas o de medicion cuando el estudio busca
comprender significados, experiencias, practicas o procesos.

¢ No debe contener abreviaturas innecesarias, formulas, comillas ni punto final.

e El nombre de una institucion educativa no se incorporara cuando pueda comprometer su
anonimato o exista una disposicion ética institucional; se utilizara una descripcion general o

cédigo.

Ejemplo orientador
Experiencias docentes sobre el uso ético de inteligencia artificial generativa en la educacion superior, 2026.

3. Escritura cientifica cualitativa

o Utilizar lenguaje claro, preciso y analitico, evitando afirmaciones absolutas no respaldadas
por el corpus y el proceso interpretativo.



e Distinguir la voz de los participantes, la descripcion del contexto, la interpretacion del
investigador y el didlogo con la literatura.

e Mantener consistencia terminologica: el fendmeno, las categorias, subcategorias,
participantes y contexto deben conservar la misma denominacion en todo el informe.

e Evitar acumular definiciones. Sintetizar, comparar y argumentar, mostrando como los
conceptos orientan la comprension del fendmeno.

e Reconocer contradicciones, casos negativos, silencios y hallazgos inesperados; no
seleccionar Unicamente testimonios que confirmen una idea previa.

e Explicitar la posicion del investigador cuando sus experiencias, roles o relaciones con el
campo puedan influir en la generacién e interpretacion de la informacion.

Criterio de claridad
En el informe final debe quedar visible como se pasé de la informacion original (audios, transcripciones,
observaciones o documentos) a cddigos, categorias, interpretaciones y conclusiones.

4. Integridad académica y uso de inteligencia artificial

Criterios obligatorios

* La autoria intelectual corresponde al tesista. La IA no puede figurar como autora.

* Toda informacion, cita, DOI, dato o referencia sugerida por una herramienta de IA debe verificarse en la
fuente original.

* No deben cargarse audios, transcripciones, nombres, imagenes, consentimientos, actas, firmas ni documentos
identificables en servicios publicos de IA.

* El uso relevante de IA debe declararse en el anexo correspondiente, indicando herramienta, finalidad y
acciones de verificacién humana.

* La TA no debe utilizarse para inventar participantes, testimonios, cdodigos, categorias, citas textuales,
resultados, dictamenes de expertos o evidencias de trabajo de campo.

* El investigador es responsable de la exactitud, originalidad, trazabilidad, confidencialidad y coherencia del

contenido final.



ESTRUCTURA GENERAL DEL INFORME FINAL

Componentes obligatorios y condicionales

Bloque Componentes Aplicacion

Obligatorio, salvo
componentes declarados
opcionales por el reglamento.

Portada, paginas institucionales, dedicatoria, agradecimientos,

Preliminares e - P
declaracion de originalidad y uso de 1A, resumen, abstract e indices.

Problema, proposito, aporte, metodologia general, participantes,

hallazgos principales y organizacion del informe. Obligatorio.

Introduccion

Los supuestos se incluyen

Canitulo | Planteamiento del problema: descripcion, preguntas, objetivos, cuando el disefio y la
P justificacion, brecha, alcance, limitaciones y supuestos orientadores. tradicion metodolégica lo
justifican.
Capitulo 11 Marco tedrico y referencial: estado del arte, bases tedrico-conceptuales, | Marco normativo solo si

categorias sensibilizadoras, contexto y marco normativo. aporta al problema.

Metodologia: enfoque y paradigma, disefio, contexto, participantes,

Capitulo 111 muestreo, categorias, técnicas, instrumentos, rigor, trabajo de campo, Adaptable al disefio

andlisis, reflexividad y ética. cualitativo.
Capitulo IV HaIIazg'os y analisis interpretativo organizados por objetivos, preguntas, Obligatorio,
categorias y temas emergentes.
. Discusion: sintesis interpretativa, didlogo con literatura, aportes, . .
Capitulo v implicaciones, reflexividad, fortalezas y limitaciones. Obligatorio.
. - . . Obligatorio, con anexos segun
Cierre Conclusiones, recomendaciones, referencias y anexos. el estudio

En Microsoft Word, inserte o actualice la tabla de contenido desde Referencias > Tabla de
contenido. Utilice estilos de titulo para que el indice general, el indice de tablas y el indice

de figuras se actualicen correctamente antes de entregar el informe.

Nota: los capitulos y sub apartados deben numerarse de manera consistente; no cree niveles vacios ni titulos
aislados sin contenido.



PAGINAS PRELIMINARES

Plantillas y orientaciones

1. Portada institucional

Campos que debe contener

* Universidad, Facultad y Escuela Profesional.
* Titulo completo de la tesis.

* Nombre completo del tesista o tesistas.

* Grado o titulo profesional al que se opta.

* Nombre y grado académico del asesor.

* Ciudad, pais y afio de sustentacion.




UNIVERSIDAD NACIONAL DE SAN AGUSTIN DE AREQUIPA

FACULTAD DE CIENCIAS DE LA EDUCACION
ESCUELA PROFESIONAL DE EDUCACION

Titulo de la tesis desde el enfoque cualitativo.......Usar mayusculas solo al inicio
de la frase y/o cuando se trata de nombres propios. Los titulos no van
entrecomillados o con punto final. No alterar el tamaiio y tipo de fuente

Tesis presentada por:
Apellidos, Nombres completos del tesista 1
Apellidos, Nombres completos del tesista 2

Para optar el Titulo Profesional de:
Licenciado(a) en Educacion, especialidad:
[Especialidad]

Asesor:

Mg./Dr./MSc. Apellidos, Nombres
completos

Arequipa — Peru

2026



2. Dedicatoria y agradecimientos

Son secciones opcionales y breves. Deben respetar la privacidad de terceras personas y evitar

datos que no sea necesario hacer publicos. No forman parte de la argumentacion cientifica.
3. Declaracion de originalidad, autoria y uso de 1A

Texto sugerido

Declaro que el presente informe es resultado de mi trabajo académico, que las fuentes han sido citadas
adecuadamente y que no se han fabricado, falsificado ni manipulado testimonios, registros o hallazgos.
Cuando se utilizaron herramientas de inteligencia artificial, su empleo se limité a las finalidades declaradas
en el anexo correspondiente; no se introdujeron datos personales ni informacion confidencial, y todo
contenido fue revisado, contrastado y validado por el autor o autores.

4. Resumen

El resumen debe redactarse en un solo parrafo y presentar de forma autosuficiente: objetivo,
enfoque y disefio, contexto y participantes, técnicas e instrumentos, procedimiento de
analisis, hallazgos interpretativos principales y conclusion. Se recomienda una extension de

200 a 250 palabras, salvo disposicion distinta del reglamento.

e No incluir citas, tablas, figuras, abreviaturas no definidas ni informacién ausente en el
informe.

e Presentar hallazgos concretos: categorias centrales, patrones, significados, tensiones o
procesos identificados; evitar frases generales como “se obtuvieron resultados importantes”.

e Incluir de tres a cinco palabras clave normalizadas, preferentemente consultadas en los
tesauros ERIC o UNESCO.

Estructura orientadora

Objetivo: Comprender... Metodologia: Se desarrollé un estudio cualitativo de disefio... Participaron... La
informacion se generd mediante... y se analiz6 mediante... Hallazgos: Se identificaron... Conclusion: Los
hallazgos muestran... Palabras clave: ...

5. Abstract

Debe ser una traduccién académica fiel del resumen, no una reescritura con hallazgos
diferentes. Las palabras clave deben traducirse y verificarse en vocabularios especializados
cuando sea posible.

6. indices

e indice general.

e indice de tablas.

e indice de figuras.

e Lista de abreviaturas y siglas, solo cuando sea necesaria.



INTRODUCCION

Sintesis argumentativa del estudio

La introduccion presenta al lector una vision integral de la investigacion. Debe
explicar el contexto y la relevancia del fenémeno, la brecha que motivo el estudio, la
pregunta y el objetivo general, el enfoque y disefio, los participantes, las técnicas de
generacion de informacidn, el procedimiento de analisis, los hallazgos principales, el aporte

o novedad y la organizacion de los capitulos.

¢ Redactar la version definitiva después de concluir el anélisis y la discusion.
e No duplicar literalmente el Capitulo I ni convertir la introduccion en una lista de apartados.

e Incluir una breve declaracién del aporte interpretativo, metodolégico, educativo o contextual
del estudio.

e Mantener coherencia con el resumen, la discusion y las conclusiones.

Extension orientativa
Entre dos y cuatro paginas, segln la complejidad del estudio.



CAPITULO |

PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA

1.1. Descripcion del problema

Debe explicar de manera progresiva el contexto, la forma en que se manifiesta el
fendmeno, las experiencias 0 practicas involucradas, las tensiones o consecuencias
relevantes y la evidencia que demuestra la necesidad de comprenderlo. La argumentacion
debe avanzar desde un marco amplio hacia el contexto especifico del estudio.

La regla en lo cualitativo no es solo describir el problema; se construye la necesidad

de comprender un fendmeno, y para escribir:

QUE OCURRE + DONDE + CON QUIENES + COMO SE MANIFIESTA + QUE
NO COMPRENDEMOS + POR QUE NECESITAMOS COMPRENDERLO.

e Utilizar articulos cientificos, informes institucionales, estadisticas oficiales, documentos
publicos y evidencia contextual pertinente.

e Evitar establecer un nimero méximo rigido de fuentes. La seleccion debe responder a la
necesidad argumentativa.

e Diferenciar la evidencia del problema, la interpretacion inicial del investigador y los
antecedentes del estudio.

¢ No revelar nombres de instituciones o personas cuando exista riesgo de identificacion o no
se cuente con autorizacion.

e Concluir mostrando qué aspecto necesita ser comprendido desde la perspectiva de los
participantes y por qué el enfoque cualitativo es pertinente.

Criterio de calidad

Al finalizar el apartado, el lector debe comprender qué fenémeno ocurre, quiénes lo experimentan, en qué
contexto se manifiesta, por qué requiere una comprension profunda y qué vacio interpretativo o contextual
permanece abierto.

1.2. Formulacion del problema

1.2.1. Pregunta general

La pregunta general debe ser abierta, investigable y coherente con la tradicion
cualitativa. Se orienta a comprender experiencias, significados, practicas, discursos,
relaciones, procesos o construcciones sociales; incluye el fenémeno, los participantes o
unidad de analisis, el contexto y, cuando sea relevante, el periodo. No debe formularse para

medir variables, probar efectos o establecer relaciones causales.
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Ejemplo fenomenoldgico

¢Cémo experimentan los docentes universitarios el uso de inteligencia artificial generativa en la
planificacién de sus actividades de ensefianza durante el semestre 2026-1?

Ejemplo de estudio de caso

¢Coémo se configura la integracion ética de inteligencia artificial generativa en las practicas académicas de
un programa universitario pdblico de Arequipa durante 2026?

1.2.2. Preguntas especificas

Deben derivarse directamente de la pregunta general y corresponder a los objetivos
especificos. Pueden explorar dimensiones del fendmeno, momentos del proceso,
perspectivas de distintos actores, condiciones contextuales, tensiones o significados. No se
establece un numero obligatorio; se formulardn las necesarias para comprender

integralmente el problema sin fragmentarlo de forma artificial.

e Utilizar formulaciones como “;Cémo...?”, “;Qué significados...?”, “;De qué manera...?”,
“;Qué experiencias...?” o “;Como se construye...?”.

e Evitar preguntas que anticipen una respuesta, impongan categorias rigidas o reduzcan el
fendmeno a frecuencia, nivel, porcentaje o relacion estadistica.

e Las categorias a priori pueden orientar las preguntas, pero deben permitir la apariciéon de
categorias emergentes.

1.3. Objetivos de la investigacion

1.3.1. Objetivo general

Debe expresar la accion central del estudio mediante un verbo en infinitivo coherente
con la investigacion cualitativa: comprender, interpretar, explorar, describir, analizar,
reconstruir, caracterizar o explicar comprensivamente. Debe conservar el fenémeno, los

participantes, el contexto y el periodo presentes en la pregunta general.

Ejemplo
Comprender las experiencias de los docentes universitarios respecto del uso de inteligencia artificial
generativa en la planificacién de sus actividades de ensefianza durante el semestre 2026-I.

1.3.2. Objetivos especificos

Cada objetivo especifico debe corresponder a una pregunta especifica y producir un

hallazgo identificable. No deben incorporar categorias, participantes, contextos o acciones
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que no aparezcan en el planteamiento general. Su redaccion puede orientarse a describir
experiencias, interpretar significados, analizar précticas, reconocer tensiones o reconstruir

procesos.

Coherencia minima

Pregunta: ;Qué significados atribuyen los docentes a la retroalimentacion generada por 1A? Objetivo:
Interpretar los significados que los docentes atribuyen a la retroalimentacién generada por 1A.

1.4. Justificacion

La justificacion debe argumentar el valor del estudio y no limitarse a enumerar

criterios. Segun la naturaleza de la investigacion, desarrollaré los siguientes componentes:

e Conveniencia y pertinencia: por qué es oportuno comprender el fenémeno.

¢ Relevancia social o educativa: quiénes pueden beneficiarse y de qué manera.

e Implicaciones practicas: decisiones, mejoras 0 acciones que podrian orientarse con los
hallazgos.

¢ Valor tedrico o interpretativo: cdmo amplia, cuestiona o matiza la comprension existente.

o Utilidad metodoldgica: procedimientos, categorias, instrumentos o rutas analiticas que
aporta o adapta.

e Reconocimiento de voces y contextos: como incorpora perspectivas insuficientemente
representadas.

e Aporte o innovacion: elemento diferencial respecto de la evidencia previa.

1.5. Brecha de conocimiento

Debe identificarse de manera explicita qué aspecto teorico, interpretativo,
metodoldgico, contextual, poblacional o practico permanece insuficientemente
comprendido. La brecha se sustenta mediante una sintesis critica de la literatura y no con la
afirmacidon genérica de que “existen pocos estudios”. En estudios cualitativos, la brecha
puede relacionarse con significados no explorados, experiencias invisibilizadas, procesos

poco descritos, contextos ausentes o explicaciones insuficientes.

1.6. Alcance, delimitaciones y limitaciones del estudio

En el informe final se describen los limites reales del estudio: contexto, participantes,
periodo, acceso al campo, profundidad del corpus, duracidn, relaciones del investigador con
los participantes, decisiones analiticas, sesgos potenciales y restricciones que afectan la

interpretacion o transferibilidad. No deben ocultarse limitaciones relevantes.
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Diferencia importante

La viabilidad y el presupuesto corresponden principalmente al proyecto. En el informe final debe
informarse qué se ejecutd, qué ajustes se realizaron y cuales fueron las limitaciones efectivamente
encontradas.

1.7. Supuestos o proposiciones orientadoras (cuando corresponda)

Los supuestos cualitativos son afirmaciones iniciales, abiertas y revisables que
orientan la aproximacion al fendmeno. No equivalen a hipotesis estadisticas ni deben
convertirse en conclusiones anticipadas. Su inclusion depende del disefio, la tradicion
metodolodgica y las normas institucionales. En enfoques inductivos, como algunas variantes
de teoria fundamentada, puede ser mas pertinente trabajar con preguntas y conceptos

sensibilizadores que con supuestos explicitos.

Ejemplo

Se parte del supuesto de que el uso de inteligencia artificial generativa modifica la manera en que los
docentes planifican, revisan y justifican sus decisiones pedagdgicas; este supuesto sera revisado a la luz
de las experiencias y significados expresados por los participantes.
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CAPITULO II

MARCO TEORICO Y REFERENCIAL

2.1. Estado del arte y antecedentes

La revision de antecedentes debe seleccionar literatura cientificamente confiable y
directamente relacionada con el fendbmeno. Se priorizan articulos indexados y estudios
recientes, sin excluir trabajos seminales indispensables. La calidad, pertinencia y capacidad
de sintesis prevalecen sobre un nimero rigido de publicaciones.

e Explicar el propdsito, enfoque, disefio, contexto, participantes, técnicas, estrategia de
andlisis, hallazgos y limitaciones relevantes de cada estudio.

e Comparar coincidencias, diferencias, tensiones y vacios entre investigaciones.

o Analizar la transferibilidad de disefios, técnicas, instrumentos y procedimientos al contexto
propio.

o Identificar enfoques tedricos, categorias o interpretaciones que orientan el estudio.

e Integrar evidencia internacional, nacional y local cuando exista y sea pertinente.

Evitar

* Presentar un antecedente por parrafo sin conexion con los demas.
* Copiar resimenes o conclusiones sin analisis critico.
* Seleccionar estudios solo porque comparten palabras del titulo.

» Fijar cantidades rigidas que sustituyan la evaluacion de calidad y pertinencia.

2.2. Bases teoricas y conceptuales

Deben exponer y articular teorias, enfoques y conceptos que permitan comprender el
fendmeno. La redaccion debe ser argumentativa y mostrar como la teoria orienta las
preguntas, las categorias iniciales, la construccion de instrumentos y la interpretacion. No

debe convertirse en un glosario de definiciones desconectadas.

2.3. Categorias sensibilizadoras y subcategorias

Las categorias sensibilizadoras o a priori se derivan de la literatura, de la pregunta y
del disefio, y sirven como puntos de atencion iniciales. No deben funcionar como casillas
rigidas que impidan reconocer hallazgos emergentes. Cada categoria debe definirse
conceptualmente, vincularse con sus posibles subcategorias y explicarse en relacion con el

fenémeno estudiado.
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Precaucién metodoldgica

La matriz inicial orienta el trabajo de campo; la matriz final debe reflejar los ajustes, fusiones,
redefiniciones y categorias emergentes que resultaron del anélisis.

2.4. Mapa o0 modelo conceptual (cuando corresponda)

Puede incorporarse un mapa que represente la relacion conceptual entre el fenémeno,
las categorias, los actores y el contexto. El grafico debe explicarse en el texto y no

presentarse como un modelo causal si el estudio no lo sustenta.

2.5. Marco contextual

Describe las caracteristicas educativas, sociales, culturales, tecnolédgicas o
institucionales necesarias para comprender el fendmeno y valorar la transferibilidad de los
hallazgos. Debe proteger la identidad de personas e instituciones y evitar informacién

irrelevante o identificable.

2.6. Marco normativo

Se incluye solo cuando las normas, politicas, reglamentos o lineamientos guardan
relacién directa con el fenémeno. No deben copiarse extensamente articulos legales; debe

explicarse su pertinencia para la investigacion y el contexto.
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CAPITULO III

MARCO METODOLOGICO

Regla de tiempo verbal

Como se trata del informe final, describa lo que realmente se hizo y las modificaciones ocurridas durante
el trabajo de campo. Evite copiar la metodologia del proyecto en tiempo futuro.

3.1. Enfoque, paradigma, tipo y disefio

El apartado debe identificar y justificar cada decision metodoldgica. Se precisaré el
enfoque cualitativo, el paradigma o perspectiva epistemoldgica cuando sea pertinente, el tipo
de investigacion y el disefio o tradicion metodoldgica. La eleccion debe corresponder a la
pregunta, al objetivo, al tipo de experiencia o0 proceso que se pretende comprender y al

procedimiento real de analisis.

Disefio o tradicion Propésito principal Unidad o foco de analisis Evidencia habitual

Comprender la experiencia vivida | Personas que han Entrevistas profundas, relatos y

Fenomenologia S ] . o o
y sus significados. experimentado el fenémeno. descripciones experienciales.

Observacion prolongada,

Interpretar practicas, significados Grupo, comunidad o escenario PR 4
participacion, entrevistas y

Etnografia

y dindmicas culturales. cultural.
documentos.
. . Multiples fuentes: entrevistas,
Estudio de caso Comprender en profundidad un Institucion, programa, aula, obser\?acién documentos
caso delimitado y su contexto. experiencia o caso multiple. ! y

registros.

Entrevistas y observaciones con
muestreo tedrico y comparacion
constante.

Construir una explicacion o teoria | Procesos, acciones e

Teorfa fundamentada sustantiva a partir de los datos. interacciones.

Entrevistas narrativas,
documentos personales y
cronologias.

Reconstruir relatos, trayectorias o | Relatos individuales o

Narrativa N ; .
historias de vida. colectivos.

Comprender y transformar una Problema préctico y ciclos de Observacion, diarios, reuniones,
racti n participacion de | . - r valuacion

préactica con participacion de los accion-reflexion. productos y evaluaciol

actores. participativa.

Investigacion-accion /
IAP

Criterio de coherencia

No basta declarar “disefio fenomenologico” o “estudio de caso”. El procedimiento de seleccion, generacion
de informacion, analisis y presentacion de hallazgos debe corresponder efectivamente a esa tradicion.

3.2. Contexto, escenario y periodo de ejecucion

Debe describirse donde, cuando y bajo qué condiciones se realizo la investigacion.
Se precisaran las caracteristicas del escenario, su relevancia para el fendmeno, las

condiciones de acceso, la modalidad del trabajo de campo y los acontecimientos contextuales
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que pudieron influir en la informacién. Se utilizaran codigos o descripciones generales

cuando sea necesario proteger la identidad institucional.

3.3. Participantes, unidades de analisis y muestreo

3.3.1. Participantes y unidades de analisis

Se debe precisar quiénes participaron, que caracteristicas relevantes presentan y cuél
fue la unidad de analisis: personas, experiencias, relatos, interacciones, documentos,
sesiones, instituciones, casos u otros. En investigacion cualitativa no se busca

representatividad estadistica, sino pertinencia y riqueza de la informacion.

3.3.2. Criterios de inclusién y exclusién

Los criterios deben ser metodolégicamente pertinentes, objetivos, éticos y no
discriminatorios. Deben justificar por qué determinadas personas, casos o documentos
podian aportar al proposito del estudio. Cuando se trabaje con poblaciones vulnerables o con
necesidades educativas especificas, se consideraran ajustes razonables antes de excluir

participantes.

Ejemplo de redaccion inclusiva

Se incluyeron docentes con experiencia reciente en el uso de I A generativa y disponibilidad para participar
en entrevistas. Se ofrecieron horarios flexibles y medios accesibles de participacién; no se excluyd por
discapacidad, edad o dominio tecnolégico cuando podian realizarse ajustes razonables.

3.3.3. Estrategia de muestreo y suficiencia de informacion

Se indicaré si el muestreo fue intencional, por criterios, por conveniencia, de maxima
variacion, homogéneo, tedrico, por casos criticos, bola de nieve u otro. EI nimero de
participantes se justificara mediante la adecuacion al disefio, la diversidad necesaria, la
profundidad de la informacidn, la saturacion de categorias o la suficiencia informativa. No
debe presentarse una formula estadistica como Unico fundamento del tamafio muestral

cualitativo.

3.3.4. Acceso y reclutamiento

Se describira como se obtuvo acceso al campo, quién realizd la invitacion, qué
informacion recibieron los participantes, como se evitd la coercion y en qué momento se
obtuvo el consentimiento. Si existié una relacion previa entre investigador y participantes,

debe declararse y gestionarse mediante estrategias de reflexividad y proteccion ética.
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3.4. Categorias y matriz de categorizacion

La matriz de categorizacion organiza las categorias y subcategorias que orientaron la

generacion y el analisis de la informacion. Puede contener categorias a priori, derivadas del

marco conceptual, y categorias emergentes identificadas durante el analisis. La version final

debe mostrar la evolucion real del sistema categorial.

Pregunta u objetivo Categoria Subcategoria Referentes orientadores Técnica Instrumento Condicion
Comprender como los Autorregulacion e DeC|3|_qnes previas, propositos, L Entrevista / Guia de entrevista / -
docentes planifican con o Planificacion seleccion de recursos y anticipacion A p - A priori

pedagdgica - observacion guia de observacién
apoyo de 1A, de riesgos.
. e - . . Entrevista / P
Interpretar como verifican las | Autorregulacion | Monitoreoy Revision, contraste de fuentes, andlisis Guia/ ficha de A priori
respuestas de IA. pedagdgica contraste ajustes y criterios de calidad. analisis P
documental
Explorar tensiones no Tension ética Dependenciay | Dudas, conflictos, negociacion de - Guia flexible y

. . e P Entrevista Emergente

previstas. emergente autoria responsabilidad y limites de uso. memos

Reglas de coherencia

* No usar “indicador” como equivalente automatico de item cuantificable; prefiera referentes, topicos o preguntas

orientadoras.

* No convertir las subcategorias a priori en respuestas obligatorias.

« Registrar los cambios del sistema categorial y justificar las categorias emergentes.

3.5. Técnicas e instrumentos de generacion de informacion

Debe diferenciarse la técnica de generacion de informacion del instrumento utilizado

para orientar o registrar el proceso. Para cada técnica se reportaran propdsito, participantes,

condiciones de aplicacién, duracién, modalidad, registro, relacion con las categorias y

ajustes realizados durante el trabajo de campo.

Técnica

Instrumento o registro posible

Uso cualitativo

Entrevista semiestructurada o
en profundidad

Guia de entrevista, audio, notas y memos.

Experiencias, significados, decisiones, trayectorias

y explicaciones.

Grupo focal

Guia de discusion, audio/video, notas de
interaccion.

Acuerdos, desacuerdos, discursos compartidos y
construccion colectiva.

Observacion participante o no
participante

Guia de observacion, diario de campo,
registros audiovisuales.

Précticas, interacciones, rutinas, contexto y
comportamientos situados.

Anaélisis documental

Ficha o matriz de analisis documental.

Politicas, producciones, mensajes, planes, actas,
plataformas o evidencias.

Narrativas, historias de vida o
diarios

Guia narrativa, linea de tiempo, diario
reflexivo.

Trayectorias, episodios significativos y cambios a
lo largo del tiempo.

Técnicas participativas

Mapas, fotografias comentadas, talleres,
cartografias o producciones.

Perspectivas colectivas, representacion visual y
reflexién situada.
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3.6. Rigor cientifico y calidad del estudio

En investigacion cualitativa no se evalla la calidad mediante coeficientes de

confiabilidad estadistica. El informe debe explicar las estrategias utilizadas para asegurar

credibilidad, transferibilidad, dependencia y confirmabilidad; cuando corresponda, también

autenticidad, reflexividad y coherencia interpretativa.

Criterio

Pregunta de verificacion

Estrategias posibles

Credibilidad

¢Los hallazgos representan de manera
convincente las experiencias y el corpus?

Triangulacion, permanencia suficiente en el campo, revision de
participantes, casos negativos y descripcion densa.

Transferibilidad

¢El lector dispone de informacién
suficiente para valorar la pertinencia en
contextos similares?

Descripcion detallada del escenario, participantes, decisiones y
limites del estudio.

Dependencia

¢(El proceso metodolégico es consistente,
documentado y revisable?

Protocolo, diario de campo, registro de cambios, auditoria y
trazabilidad de decisiones.

Confirmabilidad

¢Las interpretaciones se sustentan en
evidencias y no solo en preferencias del
investigador?

Audios, transcripciones, matrices, memos, triangulacion, revision
externa y cadena de evidencias.

Reflexividad

¢Se reconoce la influencia del
investigador en el proceso?

Diario reflexivo, declaracion de posicionamiento, discusion de
Sesgos y supervision.

evidencias.

Correccion conceptual
El juicio de expertos puede valorar la claridad y pertinencia de una guia, pero no sustituye el rigor del trabajo

de campo ni del anélisis. La calidad se demuestra mediante un conjunto coherente de estrategias y

3.7. Procedimiento de trabajo de campo

. Obtencion de aprobacion ética y autorizacion institucional.

. Acercamiento al escenario, informacion a participantes y consentimiento o asentimiento.

. Pilotaje o revision inicial de las guias y ajustes justificados.

. Seleccion e incorporacion de participantes segun la estrategia declarada.

. Registro inmediato de notas de campo, memos analiticos y decisiones metodoldgicas.

. Revision progresiva de la suficiencia informativa y ajuste de la muestra cuando correspondid.

1
2
3
4
5. Desarrollo de entrevistas, observaciones, grupos focales, analisis documental u otras técnicas.
6
7
8

. Cierre del campo, agradecimiento, devolucion acordada y resguardo de la informacion.

Descripcién necesaria

Indique fechas o periodos, nimero y duracién de sesiones, modalidad, lugar, responsables, incidencias,
ajustes y condiciones que pudieron influir en la generacién de informacion.

19




3.8. Gestidn, transcripcién y anonimizacion de la informacion

Se describird como se nombraron, almacenaron, respaldaron, transcribieron y
anonimizaron los archivos. Debe indicarse si la transcripcion fue literal, selectiva o
multimodal; quién la realizd; como se verifico su fidelidad; como se gestionaron pausas,
emociones, gestos o elementos contextuales relevantes; y qué codigos se asignaron a

participantes, documentos o sesiones.

Proteccion minima

* Separar la tabla de identidades de los archivos de analisis.
+ Eliminar nombres, cargos unicos, ubicaciones precisas y otros identificadores indirectos.
* Definir quién puede acceder a audios, videos, transcripciones y claves.

* Establecer periodo de conservacion y procedimiento de eliminacion segura.

3.9. Procedimiento de analisis e interpretacion

El analisis debe describirse como una secuencia comprensible y coherente con el
disefio: familiarizacidn con el corpus, segmentacion en unidades de significado, codificacion
inicial, comparacion, agrupacion, construccion o revision de categorias, elaboracion de
temas o explicaciones, busqueda de casos negativos, triangulacion, redaccion de memos y
sintesis interpretativa. Se reportara el software utilizado, si corresponde, aclarando que el

programa organiza la informacion, pero no reemplaza la interpretacion del investigador.

Estrategia analitica Producto principal Acciones caracteristicas

Familiarizacion, codificacion, bisqueda, revision, definicion y

Analisis temati Tem rones interpretativos. -
alisis tematico emas y patrones interpretativos escritura de temas.
Anélisis de contenido Categorias y sentidos del Segmentacion, codificacion, categorizacion, comparacion e
cualitativo contenido. interpretacion contextual.
. Categorias integradas Codificacion progresiva, comparacion constante, muestreo
Teoria fundamentada goria gradas'y . prog! -omp
explicacion sustantiva. tedrico, memos e integracion.

Formas de construccion del

Analisis del discurso significado, poder e identidad.

Anélisis linglistico, retdrico, interaccional y contextual.

. . Tramas, secuencias, puntos de Reconstruccién temporal, estructura del relato, contexto y voz
Analisis narrativo - UL .
giro y construccion identitaria. narrativa.
P - Estructura y esencia de la Lectura profunda, unidades de significado, transformacién
Anélisis fenomenoldgico S b . 2
experiencia. interpretativa y sintesis.

Regla analitica

No basta indicar “se utilizo Atlas.ti/NVivo/MAXQDA”. El informe debe explicar quién codificd, como se
construyeron las categorias, como se resolvieron discrepancias y qué evidencias respaldan cada

interpretacion.
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3.10. Posicionamiento y reflexividad del investigador

Debe declararse la relacion del investigador con el tema, el contexto y los
participantes, asi como sus conocimientos previos, roles, expectativas o intereses relevantes.
Se explicardn las estrategias utilizadas para examinar su influencia, tales como diario
reflexivo, memos, supervision del asesor, discusion entre investigadores, busqueda de

evidencia discrepante y revision critica de decisiones.

3.11. Etica, proteccion y gestion de datos

e Aprobacidn o revision ética segun la normativa vigente.

¢ Consentimiento informado y asentimiento para menores de edad, con autorizacion de padres
0 representantes cuando corresponda.

e Participacion voluntaria y derecho a retirarse sin consecuencias.

¢ Evaluacion de riesgos, beneficios, relaciones de poder y medidas de mitigacion.

¢ Confidencialidad, seudonimizacién o anonimizacion, incluida la gestiéon de identificadores
indirectos.

e Autorizacion especifica para imagenes, grabaciones, capturas de pantalla o citas
potencialmente reconocibles.

¢ Control de acceso, almacenamiento seguro, periodo de conservacion y eliminacion.

e Acuerdos sobre devolucion de hallazgos, uso futuro del corpus o repositorios, cuando
corresponda.

e Declaracion de uso de IA vy prohibicién de procesar informacion identificable en
herramientas pablicas no autorizadas.

3.12. Intervencion o ciclos de accion (cuando corresponda)

En investigacidn-accion, investigacion-accion participativa u otros disefios con
intervencion, debe describirse lo ejecutado: diagndstico participativo, objetivos, actores,
ciclos de planificacion-accién-observacion-reflexion, actividades, recursos, duracion,
evidencias de participacion, ajustes y criterios de valoracion. La intervencion no debe

presentarse como un experimento si su légica es colaborativa e interpretativa.

Ciclo

Proposito

Acciones principales

Participantes

Evidencias y reflexion

1. Diagnostico

Comprender la practica y
priorizar el problema.

Observacion, entrevistas y reunion
participativa.

Docentes, estudiantes e
investigador.

Mapa del problema, acuerdos y
diario de campo.

Implementar una estrategia

Taller, aplicacion, acompafiamiento y

Productos, notas, fotografias

2. Accibn - Actores del contexto. ] . .
consensuada. registro. autorizadas y testimonios.

3. Reflexion y Interpretar lo ocurrido y Devolucién, anélisis colectivo y Equino particinante Matriz de aprendizajes, decisiones

ajuste redefinir la accion. planificacion del siguiente ciclo. quipop pante. y ajustes.
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CAPITULO IV

HALLAZGOS Y ANALISIS INTERPRETATIVO

Los hallazgos deben presentarse de acuerdo con las preguntas y objetivos, mostrando
el proceso interpretativo sin separar artificialmente evidencia y andlisis. Cada apartado debe
integrar descripcion contextual, citas o evidencias pertinentes, interpretacion del
investigador y relacion con la categoria correspondiente. La discusion extensa con literatura

se reserva principalmente para el Capitulo V.

4.1. Descripcion del contexto, participantes y corpus

e Caracteristicas relevantes del escenario y condiciones del trabajo de campo.

e Numero final de participantes, casos, documentos, sesiones o unidades analizadas.

e Cadigos utilizados para proteger identidad y facilitar la trazabilidad.

e Duracidn, extension y composicién del corpus: horas de audio, paginas transcritas, registros
de observacion, documentos u otros.

e Ajustes, retiros, informacion no utilizable y razones conocidas.

4.2. Proceso analitico y mapa final de categorias

Se describira de forma breve cdmo evolucionaron los cédigos y categorias, qué
categorias a priori se mantuvieron, cuales fueron redefinidas y qué temas o categorias
emergieron. Puede incorporarse un mapa final, una red semantica, una tabla de categorias o

un modelo interpretativo, siempre que se explique en el texto.

Categoria final

Subcategorias o temas

Sintesis interpretativa

Fuentes de evidencia

Autorregulacién
pedagégica

Planificacion; monitoreo;
evaluacion.

La IA se integra como apoyo, pero la calidad
depende de criterios de verificacion y ajuste
docente.

Entrevistas, observaciones y
documentos de planificacion.

Tensi6n ética emergente

Autoria; dependencia;
privacidad.

Los participantes negocian limites de uso y
responsabilidad profesional.

Entrevistas y memos reflexivos.

4.3. Hallazgos por preguntas, objetivos y categorias

Cada hallazgo debe formular una idea interpretativa clara y respaldarse con evidencia

suficiente y diversa. La redaccion puede organizarse por objetivos, categorias principales,

temas o etapas del proceso, siempre que la estructura responda a las preguntas del estudio.
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Ejemplo de estructura narrativa

Hallazgo interpretativo: La verificacion no ocurre como una etapa final, sino como un proceso continuo
de comparacion entre la respuesta de la 1A, la experiencia docente y fuentes externas. Evidencia: integrar
citas breves de distintos participantes y una observacion o documento. Interpretacion: explicar el patron,
sus variaciones y condiciones contextuales.

4.4, Categorias emergentes, tensiones y casos discrepantes

Deben presentarse hallazgos no previstos, contradicciones entre participantes,
excepciones, silencios o0 casos negativos que ayuden a delimitar la interpretacion. La
evidencia discrepante no invalida automéaticamente el analisis; permite reconocer diversidad,

condiciones y limites de los patrones encontrados.

4.5. Triangulacién e integracion de hallazgos

Cuando se utilizaron varias técnicas, fuentes, momentos o investigadores, se
explicara como se compararon y qué convergencias, complementariedades o discrepancias
se identificaron. La triangulacién no debe presentarse como una simple suma de

instrumentos, sino como un procedimiento de contraste e integracion.

Hallazgo Entrevistas Observacion Documentos Interpretacion integrada

e . Se observaron revisiones
La planificacion se Los docentes describen de consignas durante la Los planes muestran Las fuentes convergen en un
vuelve iterativa. ajustes sucesivos. sesion versiones y comentarios. proceso de planificacion no lineal.

R No siempre se verifica el L Existe una tension entre
La privacidad genera Aparecen dudas sobre . K i Las normas institucionales T P
o tipo de informacién - conciencia ética y practica
preocupacion. datos personales. - son poco conocidas. o
ingresada. cotidiana.

4.6. Uso de citas, tablas y figuras

e Identificar cada cita con un cddigo coherente: por ejemplo, D03, entrevista 2; GF1-P4; OBS-
05 0 DOC-07.

e Incluir solo fragmentos necesarios para respaldar la interpretacion; no llenar el capitulo con
transcripciones extensas.

e Contextualizar la cita antes o después y explicar su significado analitico.

e Evitar detalles que permitan reconocer indirectamente al participante.

e Usar tablas, mapas, redes o diagramas para sintetizar, no para reemplazar el analisis
narrativo.

e Distinguir citas de participantes de citas bibliograficas y aplicar APA 7 cuando corresponda.
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CAPITULO V

DISCUSION

La discusion interpreta los hallazgos y los sitda frente a las preguntas, los objetivos,
las teorias, los antecedentes y el contexto. No debe limitarse a repetir los resultados ni
presentar nueva evidencia del trabajo de campo. Debe mostrar qué aporta el estudio, qué

matiza o cuestiona y cuales son sus limites.

5.1. Sintesis interpretativa de los hallazgos principales

Iniciar respondiendo de manera directa a la pregunta y al objetivo general, integrando
las categorias centrales, los hallazgos emergentes y las tensiones relevantes. La sintesis debe

ser interpretativa, no un listado de subcategorias.

5.2. Diélogo con la literatura

Comparar los hallazgos con estudios previos, explicando coincidencias, diferencias
y posibles razones metodoldgicas, teoricas, contextuales o culturales. La comparacion debe

ser analitica y no una sucesion de autores que “coinciden” o “difieren”.

5.3. Interpretacion teorica y aporte conceptual

Explicar como los hallazgos amplian, matizan, cuestionan o reorganizan los
conceptos utilizados. Si se propone un modelo, tipologia o explicacién interpretativa, debe

derivarse de las evidencias y mostrar sus componentes, relaciones y limites.

5.4. Implicaciones educativas, practicas o institucionales

Precisar qué aportan los hallazgos para la practica educativa, la formacién docente,
la gestion, la politica institucional, la inclusién, la ética o el disefio de tecnologias. Las
implicaciones deben ser realistas y diferenciarse de las recomendaciones operativas del

cierre.

5.5. Reflexividad, fortalezas y limitaciones

Reconocer de manera transparente fortalezas metodoldgicas y limitaciones
relacionadas con acceso al campo, seleccion de participantes, relaciones de poder, duracion,
modalidad, saturacion, traduccidn, transcripcion, interpretacion, triangulacion, participacion
de multiples investigadores o posicion del investigador. Debe explicarse como estas

condiciones afectan el alcance de los hallazgos.
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5.6. Transferibilidad y lineas futuras

La transferibilidad se apoya en una descripcion suficientemente detallada del
contexto y no en la generalizacion estadistica. Se propondran estudios posteriores derivados

directamente de los hallazgos y limitaciones, evitando recomendaciones genéricas.

5.7. Criterios de prudencia interpretativa

o No afirmar que los hallazgos representan a toda una poblacion si el disefio no permite esa
conclusion.

¢ No atribuir causalidad cuando el estudio describe significados, procesos o experiencias.

e Distinguir claramente la perspectiva de los participantes de la interpretacion del investigador.

¢ No presentar la saturacion como una cifra automatica; explicar como se valoro la suficiencia
de informacion.

e Reconocer casos discrepantes y condiciones bajo las cuales una interpretacion puede no
sostenerse.

e Evitar convertir la frecuencia de codigos en el Unico criterio de importancia interpretativa.
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CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

Cierre del informe

Conclusiones

e La primera conclusiéon debe responder a la pregunta y al objetivo general; las siguientes
deben responder a los objetivos especificos.

¢ Deben basarse unicamente en hallazgos analizados y expresar los significados, procesos,
patrones, tensiones o aportes identificados.

¢ No deben incorporar citas, antecedentes, recomendaciones ni informacion nueva.

e Deben reconocer condiciones y limites de la interpretacion cuando sea pertinente.

e No deben presentarse como generalizaciones estadisticas ni afirmaciones causales no
sustentadas.

Recomendaciones

Las recomendaciones deben derivarse de las conclusiones, identificar destinatarios y
proponer acciones viables. Pueden orientarse a docentes, estudiantes, instituciones,
autoridades, comunidades, disefiadores de tecnologia o futuros investigadores. Deben

diferenciar acciones practicas, decisiones institucionales y lineas de investigacion.
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REFERENCIAS

Normas APA séptima edicion

e Incluir solo las fuentes citadas en el informe.

e Verificar autores, afio, titulo, revista, volumen, nimero, paginas o niumero de articulo y DOI.

e Presentar el DOI como enlace: https://doi.org/...

e Aplicar sangria francesa y orden alfabético.

e Priorizar fuentes primarias y versiones publicadas oficialmente.

e Comprobar manualmente todas las referencias sugeridas por gestores o herramientas de IA.

¢ No incluir entrevistas, testimonios 0 comunicaciones privadas en la lista de referencias; se
identifican en el texto segiin APA y los criterios éticos.

Ejemplo de articulo

Apellido, A. A, Apellido, B. B., & Apellido, C. C. (2026). Titulo del articulo. Nombre de la Revista,
12(3), 100-118. https://doi.org/10.XXXX/XXXXX
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ANEXOS

Documentos de respaldo y plantillas

Orden recomendado

. Matriz de coherencia metodoldgica.
. Matriz de categorizacion inicial y, cuando corresponda, matriz final.
. Fichas técnicas y guias de entrevista, observacion, grupo focal o analisis documental.

. Evidencias de revision por expertos y pilotaje, cuando corresponda.

1
2
3
4
5. Consentimiento informado, asentimiento y autorizaciones institucionales o éticas.
6. Plan de gestion, anonimizacion y conservacion de la informacion.

7. Protocolo o ciclos de intervencion, cuando corresponda.

8. Matriz de trazabilidad o cadena de evidencias.

9. Declaracion de uso de inteligencia artificial.

10. Evidencias adicionales estrictamente necesarias y autorizadas.

Proteccion de datos en anexos

* No incluir nombres completos, DNI, correos, teléfonos, firmas, fotografias o voces identificables sin
autorizacion especifica.

* No adjuntar transcripciones completas en la version publica cuando exista riesgo de reidentificacion.

* No publicar enlaces editables, carpetas privadas ni credenciales de acceso.

 Anonimizar matrices, capturas, documentos y metadatos antes de su inclusion.
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ANEXO 1. MATRIZ DE COHERENCIA METODOLOGICA

Problema

Objetivos

Categorias iniciales

Disefio y contexto

Participantes y muestreo

Técnicas e instrumentos

Andlisis y rigor

Pregunta general y preguntas
especificas.

Objetivo general y objetivos
especificos.

Categorias y subcategorias
sensibilizadoras.

Enfoque, paradigma, disefio,
escenario y periodo.

Unidades, criterios, estrategia y
suficiencia.

Técnicas, instrumentos, registro
y procedimiento.

Estrategia analitica,
triangulacion, reflexividad y
ética.

[Completar]

[Completar]

[Completar]

[Completar]

[Completar]

[Completar]

[Completar]

ANEXO 2. MATRIZ DE CATEGORIZACION

Pregunta/objetivo Categoria Definicion conceptual Subcategorias Referentes orientadores Técnica Instrumento Condicion
[Completar] [Categoria] [Fuente y sintesis] [Subcategorias] [Tépicos o preguntas orientadoras] [Técnica] [Instrumento] Eﬁgrrglgggté]

ANEXO 3. MATRIZ DE TRAZABILIDAD DE HALLAZGOS

Hallazgo interpretativo

Cadigos y categorias

Evidencias principales

Fuentes / participantes

Casos discrepantes

Triangulacién

Conclusion relacionada

[Completar]

[Cddigos/categorias]

[Citas, observaciones o documentos]

[Cdédigos de fuente]

[Evidencia que matiza]

[Contrastes realizados]

[Conclusién]
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ANEXO 4. FICHA TECNICA DEL INSTRUMENTO CUALITATIVO

Campo Informacién
Nombre del instrumento [Completar]
Técnica asociada [Entrevista, observacién, grupo focal, analisis documental u otra]
Proposito [Completar]
Disefio o tradicién metodolégica [Completar]
Categorias y subcategorias [Completar]
Participantes o unidades [Completar]
Estructura [Numero de preguntas, topicos o dimensiones de observacion]
Modalidad y duracién [Presencial/virtual; tiempo aproximado]
Forma de registro [Audio, video, notas, ficha o diario]
Revision o pilotaje [Expertos, participantes similares, ajustes]
Condiciones éticas [Consentimiento, privacidad, manejo de informacidon sensible]

ANEXO 5. DECLARACION DE USO DE INTELIGENCIA ARTIFICIAL

Herramienta y A . . . Verificacion humana
- Finali ion D intr i ;
" alidad Secciones apoyadas atos introducidos realizada

[No se incluyeron datos
[Secciones] personales, audios ni
transcripciones]

[Contraste de fuentes,
revision y edicion]

[Ej.: correccion

[Ej.: herramienta] lingiistica]

Declaracion: Certifico que las herramientas descritas no fueron utilizadas para fabricar
participantes, testimonios, codigos, categorias, fuentes, andlisis, dictamenes o evidencias.
Asumo plena responsabilidad por el contenido final y por el cumplimiento de las

obligaciones de confidencialidad y proteccién de datos.
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LISTA DE VERIFICACION FINAL

Antes de entregar la tesis

I El titulo expresa un fendmeno cualitativo y no atribuye causalidad o medicion indebida.

[ La pregunta general es abierta, comprensiva y coherente con el disefio.

[ Las preguntas y objetivos utilizan el mismo fendmeno, participantes, contexto y periodo.

[ La brecha de conocimiento esta identificada y sustentada.

[ Los antecedentes fueron seleccionados por pertinencia y calidad, no solo por cantidad.

[ Las categorias a priori derivan de la teoria y permiten categorias emergentes.

I El disefio declarado corresponde al procedimiento real de campo y analisis.

[ Los participantes, unidades y estrategia de muestreo estan justificados.

[ La suficiencia de informacidn o saturacion esta explicada y no se presenta como cifra automatica.
O Los criterios de inclusion y exclusion son éticos, objetivos y no discriminatorios.

[ Las técnicas e instrumentos corresponden a las preguntas y categorias.

[ Se diferenciaron técnica, instrumento, registro y corpus.

I El rigor se sustenta con credibilidad, transferibilidad, dependencia, confirmabilidad y reflexividad.
I El trabajo de campo esta descrito en pasado, con fechas, duracion, ajustes e incidencias.

[ La transcripcion, anonimizacion, almacenamiento y conservacion estan documentados.

[ El procedimiento analitico explica codificacion, construccion de categorias, triangulacién y memos.
[ El software de analisis no se presenta como sustituto de la interpretacion.

[ Los hallazgos responden a preguntas y objetivos y estan respaldados por evidencias trazables.

[ Las citas de participantes usan cddigos y no permiten reidentificacion.

[0 Se incluyeron tensiones, casos discrepantes o limites de los patrones cuando existieron.

[ Los resultados interpretativos estan diferenciados de la discusién con literatura.

[ La discusion muestra aportes, implicaciones, reflexividad, fortalezas y limitaciones.

[ Las conclusiones responden a los objetivos y no incorporan informacién nueva.

[0 No se realizan generalizaciones estadisticas ni afirmaciones causales indebidas.

[0 Todas las tablas y figuras son legibles, numeradas y citadas en el texto.

[0 Todas las citas académicas aparecen en referencias y los datos bibliograficos fueron verificados.
[0 No se incluyen nombres, firmas, fotografias, audios o documentos identificables sin autorizacion.
[0 No se incluyeron enlaces editables, carpetas privadas o credenciales en la versién publica.

[ Se declar6 el uso de IA y se verificd manualmente su contenido.

O El indice general, de tablas y de figuras fue actualizado.

[ El documento fue revisado ortografica, metodoldgica y éticamente.
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