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CONTROL DEL DOCUMENTO

Elemento Informacion
Guia para la elaboracion del proyecto de investigacion (plan de tesis) de
Documento enfoque cualitativo.
Unidad responsable Unidad de Investigacion de la Facultad de Ciencias de la Educacion.
1.0 — version revisada y actualizada 2026, complementaria a la Guia oficial
Versién para la elaboracion del informe final de investigacion (tesis), enfoque
cualitativo.
Estudiantes, asesores, jurados y docentes de investigacién de la Facultad
Ambito de aplicacion que participan en la formulacion, revision y evaluacion de planes de tesis
cualitativos.
Naturaleza Guia y plantilla institucional. Debe adecuarse al reglamento vigente y a las

particularidades justificadas del estudio.

Rubrica analitica para evaluar el plan de tesis, enfoque cualitativo (puntaje
maéaximo: 20 puntos), aplicada por asesores y jurados en la etapa de dictamen
del proyecto.

Instrumento de
evaluacion asociado

La Unidad de Investigacion revisard periédicamente el documento ante

Actualizacion . - L S
cambios normativos, metodoldgicos o editoriales.

Advertencia de uso

Esta guia corresponde al Plan de Tesis, es decir, a la etapa de planificacion previa a la ejecucion
del estudio. Por ello, el trabajo de campo, la generacion de informacion y el analisis deben
redactarse en futuro o en modo prospectivo: “se entrevistara”, “se observara”, “se codificara”,
“se interpretaran los hallazgos”. No debe redactarse como si el estudio ya se hubiera ejecutado.
Cuando el proyecto haya sido ejecutado y sustentado, su continuidad natural es la Guia oficial
para la elaboracién del informe final de investigacion (tesis), enfoque cualitativo, cuyo formato,
estructura y criterios de calidad se conservan en este documento. Los textos orientadores y

ejemplos son ficticios y deben sustituirse por informacion real.
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PRESENTACION

La presente guia orienta la formulacion, organizacion y revision del plan de tesis de enfoque
cualitativo. Su proposito es asegurar, desde la etapa de planificacion, la coherencia entre el fendmeno
a estudiar, las preguntas, los objetivos, el posicionamiento epistemoldgico, el disefio metodoldgico,
los participantes, las técnicas de generacion de informacion, el plan de analisis, los criterios de rigor
previstos, la viabilidad del estudio y las consideraciones de ética, proteccion de datos, integridad

académica y uso responsable de inteligencia artificial.

El documento se elaboré como complemento directo de la Guia oficial para la elaboracién del
informe final de investigacion (tesis), enfoque cualitativo, y conserva su mismo formato, jerarquia
de titulos, tipo de recuadros orientadores y lista de verificacidn, de modo que el transito del proyecto
al informe final se realice sin rupturas estructurales. Asimismo, incorpora los diez criterios de la
Rubrica analitica para evaluar el plan de tesis (enfoque cualitativo, puntaje maximo 20 puntos) como
columna vertebral de la estructura, de manera que cada apartado del proyecto corresponda

directamente a un criterio evaluable por el asesor y los revisores.

El documento funciona como una plantilla flexible. La estructura basica debe conservarse, pero los
apartados sefialados como “cuando corresponda” se incorporaran Unicamente si son pertinentes al
disefio cualitativo adoptado. La calidad metodoldgica prevalece sobre la aplicacion mecéanica de una
estructura. En investigacion cualitativa, la flexibilidad no significa ausencia de planificacién, sino
capacidad de anticipar decisiones de manera justificada, documentada y ética antes del ingreso al

campo.
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INSTRUCCIONES GENERALES

Formato, escritura cientifica y organizacion del plan

1. Reglas de formato

Elemento Especificacion institucional recomendada
Tamario de papel A4,
Margenes Superior: 2.5 cm; inferior: 2.5 cm; izquierdo: 3.0 cm; derecho: 2.5 cm.

Times New Roman, 12 puntos. Puede utilizarse Arial 11 cuando el

Fuente del cuerpo . X
P reglamento vigente lo autorice.

1.5 en el cuerpo. Las tablas, notas, citas extensas y anexos pueden utilizar

Interlineado interlineado sencillo para mejorar la legibilidad.
. . Texto justificado, con sangria de primera linea de 1.27 cm, excepto titulos,
Alineacion . . .
tablas, figuras, citas en bloque y matrices.
Titulos Jerarquia consistente. Los titulos de capitulos deben iniciar en pagina nueva.

Paginas preliminares en nimeros romanos minusculos y cuerpo desde la
Numeracion introduccién en nimeros ardbigos. La portada no muestra nimero. Tampoco
el inicio de capitulo.

Numeradas consecutivamente, con titulo y nota conforme a APA 7. Deben

Tablas y figuras ; . .
yhg mencionarse, contextualizarse e interpretarse en el texto.

APA séptima edicién. Toda cita académica debe aparecer en referencias y

Citas y referencias toda referencia debe haber sido citada.

Al tratarse de un proyecto, el planteamiento del problema, la metodologia y
el plan de analisis se redactan en futuro o en infinitivo prospectivo (“se

realizara”, “se analizaran”), reservando el pasado para los antecedentes de
otros autores.

Verbos y tiempo verbal

2. Reglas para el titulo
» Debe expresar con precisién el fenémeno o experiencia que se pretende comprender, los
participantes o unidad de analisis y, cuando sea necesario, el contexto o periodo previsto.
» Serecomienda una extensién maxima de 15 palabras, sin sacrificar claridad cientifica.

» Debe evitar expresiones causales, predictivas o de medicion cuando el estudio busca
comprender significados, experiencias, practicas o procesos.

» No debe contener abreviaturas innecesarias, formulas, comillas ni punto final.

« El nombre de una institucion educativa no se incorporara cuando pueda comprometer su
anonimato o exista una disposicion ética institucional; se utilizara una descripcion general o
codigo.

Ejemplo orientador
Experiencias docentes previstas en torno al uso ético de inteligencia artificial generativa en la

educacion superior, 2026.
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3. Escritura cientifica cualitativa en la etapa de proyecto

Utilizar lenguaje claro, preciso y prospectivo, evitando afirmar resultados o interpretaciones
que adn no se han producido.

Distinguir con claridad lo que se plantea (problema, preguntas, objetivos), lo que se propone
hacer (metodologia) y lo que se espera comprender (aporte esperado).

Mantener consistencia terminologica: el fendmeno, las categorias sensibilizadoras, los
participantes y el contexto deben conservar la misma denominacion en todo el proyecto v,
posteriormente, en el informe final.

Evitar acumular definiciones. Sintetizar, comparar y argumentar, mostrando cémo los
conceptos orientaran la comprensién del fenémeno.

No formular hipdtesis ni variables. Cuando el disefio lo requiera, formular supuestos o
proposiciones orientadoras que se contrastaran, no comprobaran, con la informacion
generada en el campo.

Explicitar la posicién del investigador cuando sus experiencias, roles o relaciones previas
con el campo puedan influir en la generacidn e interpretacion futura de la informacién.

Criterio de claridad
Al finalizar la lectura del proyecto, el evaluador debe comprender con precision qué se hara, con

quiénes, donde, cuando, con qué técnicas y con qué procedimiento se pasara de la informacién

generada a los hallazgos.

4. Integridad académica y uso de inteligencia artificial

Criterios obligatorios

La autoria intelectual corresponde al tesista. La IA no puede figurar como autora.

Toda informacién, cita, DOI, dato o referencia sugerida por una herramienta de IA debe
verificarse en la fuente original.

No deben cargarse nombres, imagenes, consentimientos, actas, firmas ni documentos
identificables en servicios publicos de IA, ni siquiera en la etapa de disefio de
instrumentos.

El uso relevante de IA debe declararse en el anexo correspondiente, indicando
herramienta, finalidad y acciones de verificacion humana.

La IA no debe utilizarse para inventar antecedentes, citas textuales, categorias,
instrumentos validados, cronogramas de campo ya realizados o evidencias inexistentes.

El investigador es responsable de la exactitud, originalidad, trazabilidad,
confidencialidad y coherencia del contenido final del proyecto.
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ESTRUCTURA GENERAL DEL PLAN DE TESIS

Componentes obligatorios, condicionales

Bloque

Componentes

Criterio(s) de la

ribrica
Preliminares Portada, declaracién de originalidad y uso de IA, resumen, Criterio 10
abstract e indices. (redaccion y
formato).
Introduccién Presentacion panoramica del problema, proposito, aporte Transversal.

esperado, metodologia prevista y organizacion del proyecto.

Capitulo I.
Planteamiento del
problema

Descripcion del problema, formulacién (preguntas), objetivos,
justificacién, matriz de coherencia, brecha de conocimiento,
viabilidad y delimitaciones, supuestos orientadores.

Criterios 1, 2y 3.

Capitulo Il. Marco
tedrico y referencial

Antecedentes, bases tedrico-conceptuales, categorias
sensibilizadoras, marco contextual y marco normativo.

Criterio 3.

Capitulo I1l. Marco
metodoldgico

Paradigma, enfoque y disefio; escenario y periodo previsto;
participantes, muestreo y acceso; matriz de categorizacion;
técnicas e instrumentos; rigor previsto; procedimiento de
andlisis; posicionamiento y ética.

Criterios 4,5, 6, 7,
8yo.

Aspectos Cronograma de actividades y presupuesto. Criterio 10.
administrativos
Cierre Referencias y anexos. Criterio 10y

verificacion de
criterios criticos.

Nota sobre correspondencia con el informe final

Los capitulos I, I1'y 111 del proyecto son la base directa de los capitulos homénimos del informe final.

Al aprobarse el proyecto, el tesista no reescribe estos capitulos: los actualiza, verifica su ejecucion

efectiva y los redacta en pasado conforme a la Guia oficial para la elaboracion del informe final de

investigacion (tesis), enfoque cualitativo.

INDICE AUTOMATICO

En Microsoft Word, inserte o actualice la tabla de contenido desde Referencias > Tabla de contenido.

Utilice estilos de titulo para que el indice general, el indice de tablas y el indice de figuras se

actualicen correctamente antes de presentar el proyecto.

Nota: los capitulos y subapartados deben numerarse de manera consistente; no cree niveles vacios

ni titulos aislados sin contenido.
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PAGINAS PRELIMINARES

Plantillas y orientaciones

1. Portada institucional

Campos que debe contener

Universidad, Facultad y Escuela Profesional.

Titulo completo del proyecto de investigacion.

Nombre completo del tesista o tesistas.

Indicacion de que se trata de un “Plan de tesis” presentado para su aprobacion.
Nombre y grado académico del asesor propuesto.

Ciudad, pais y afo de presentacion.

Pagina 7



UNSA — FCE - Guia del proyecto de investigacion (enfoque cualitativo)2026

UNIVERSIDAD NACIONAL DE SAN AGUSTIN DE AREQUIPA
FACULTAD DE CIENCIAS DE LA EDUCACION

ESCUELA PROFESIONAL DE EDUCACION

Titulo del proyecto desde el enfoque cualitativo...

Plan de tesis presentado por:

Apellidos, Nombres completos del
tesista 1

Apellidos, Nombres completos del
tesista 2

Para optar el Titulo Profesional de:
Licenciado(a) en Educacion,
especialidad: [Especialidad]

Asesor:

Mg./Dr./MSc.  Apellidos, Nombres
completos

Arequipa — Peru
2026
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2. Declaracion de originalidad, autoria y uso de 1A

Texto sugerido

Declaro que el presente plan de tesis es resultado de mi trabajo académico, que las fuentes han sido
citadas adecuadamente y que no se han fabricado ni manipulado antecedentes, citas o referencias.
Cuando se utilizaron herramientas de inteligencia artificial, su uso se declara en el anexo
correspondiente, con verificacion humana de todo el contenido presentado.

3. Resumen y Abstract

El resumen del Plan de Tesis (200 a 250 palabras aproximadamente) debe redactarse en futuro o
modo prospectivo y sintetizar: el problema y el fendmeno a comprender, el objetivo general, el
enfoque y disefio previstos, los participantes o unidad de andlisis, las técnicas de generacion de
informacidn previstas y el aporte esperado. No debe incluir hallazgos, pues estos ain no existen. El
Abstract es su traduccion fiel al inglés.

4. Indices

indice general, indice de tablas e indice de figuras, generados automaticamente a partir de los estilos
de titulo aplicados en el documento.
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CAPITULO |

PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA

Correspondencia con la rubrica
Este capitulo se evalua mediante los criterios 1 (Titulo, situacion problemética y delimitacion

del fendbmeno), 2 (Preguntas, objetivos, justificacidn, aporte y matriz de coherencia) y 3, en su

componente de brecha de conocimiento.

1.1. Descripcion del problema (situacion problematica)

Describe el fendbmeno, experiencia, practica, proceso o discurso que se pretende comprender,
sefialando su relevancia educativa o social, el contexto en que se manifiesta y los antecedentes
empiricos que evidencian su pertinencia. A diferencia del informe final, aqui no se reportan

hallazgos: se argumenta por qué el fenémeno requiere ser comprendido.

La regla en lo cualitativo no es solo describir el problema; se construye la necesidad de comprender

un fenébmeno, y para escribir:

QUE OCURRE + DONDE + CON QUIENES + COMO SE MANIFIESTA + QUE NO
COMPRENDEMOS + POR QUE NECESITAMOS COMPRENDERLO.

« Presentar evidencia (estadisticas descriptivas, reportes institucionales, literatura previa) que
sustente la existencia y relevancia del fenémeno, sin convertir la descripcion en una medicién
de variables.

« Explicitar el rol, la experiencia o la cercania del investigador con el fendmeno y su relacion
con el escenario de estudio.

« No revelar nombres de instituciones o personas cuando exista riesgo de identificacion o no
se cuente con autorizacion.

« Concluir mostrando qué aspecto necesita ser comprendido desde la perspectiva de los
participantes y por qué el enfoque cualitativo es pertinente para abordarlo.

Criterio de calidad (rubrica, criterio 1)
Al finalizar el apartado, el lector debe comprender qué fenémeno se estudiara, quiénes lo

experimentan, en qué contexto se manifiesta, por qué requiere una comprension profunda y qué

vacio interpretativo o contextual permanece abierto. El titulo y la situacion problematica deben
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ser coherentes entre si y con el enfoque cualitativo, sin reducir el fenémeno a relaciones causales

0 mediciones impropias.

1.2. Formulacion del problema

1.2.1. Pregunta general

La pregunta general debe ser abierta, investigable y coherente con la tradicion cualitativa
seleccionada. Se orienta a comprender experiencias, significados, practicas, discursos, relaciones,
procesos o construcciones sociales; incluye el fenémeno, los participantes o unidad de andlisis, el
contexto y, cuando sea relevante, el periodo previsto. No debe formularse para medir variables,

probar efectos o establecer relaciones causales.

Ejemplo fenomenologico
¢Como experimentaran los docentes universitarios el uso de inteligencia artificial generativa en

la planificacion de sus actividades de ensefianza durante el semestre 2026-1?

Ejemplo de estudio de caso
¢Como se configurard la integracion ética de inteligencia artificial generativa en las practicas

académicas de un programa universitario publico de Arequipa durante 2026?

1.2.2. Preguntas especificas

Deben derivarse directamente de la pregunta general y corresponder a los objetivos especificos.
Pueden explorar dimensiones del fenémeno, momentos del proceso, perspectivas de distintos actores,
condiciones contextuales, tensiones o significados. No se establece un numero obligatorio; se
formularan las necesarias para comprender integralmente el problema sin fragmentarlo de forma

artificial.
»  Utilizar formulaciones como “;Cémo...?”, “;Qué significados...?”, “;De qué manera...?”,
“;Qué experiencias...?” o “;Cémo se construye...?”.

« Evitar preguntas que anticipen una respuesta, impongan categorias rigidas o reduzcan el
fendmeno a frecuencia, nivel, porcentaje o relacion estadistica.

« Las categorias a priori pueden orientar las preguntas, pero deben permitir la apariciéon de
categorias emergentes durante el trabajo de campo.
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1.3. Objetivos de la investigacion

1.3.1. Objetivo general

Debe expresar la accion central del estudio mediante un verbo en infinitivo coherente con la
investigacion cualitativa: comprender, interpretar, explorar, describir, analizar, reconstruir,
caracterizar o explicar comprensivamente. Debe conservar el fenémeno, los participantes, el contexto

y el periodo presentes en la pregunta general.

Ejemplo
Comprender las experiencias que tendran los docentes universitarios respecto del uso de
inteligencia artificial generativa en la planificacién de sus actividades de ensefianza durante el

semestre 2026-1.

1.3.2. Objetivos especificos

Cada objetivo especifico debe corresponder a una pregunta especifica y anticipar un hallazgo
identificable. No deben incorporar categorias, participantes, contextos 0 acciones que no aparezcan
en el planteamiento general. Su redaccion puede orientarse a describir experiencias, interpretar

significados, analizar practicas, reconocer tensiones o reconstruir procesos.

Coherencia minima
Pregunta: ;Qué significados atribuiran los docentes a la retroalimentacion generada por 1A?

Objetivo: Interpretar los significados que los docentes atribuyen a la retroalimentacion generada

por IA.

1.4. Justificacion, aporte esperado y matriz de consistencia

La justificacion debe argumentar el valor del estudio y no limitarse a enumerar criterios. Segun la
naturaleza de la investigacion, desarrollara los siguientes componentes:
» Conveniencia y pertinencia: por qué es oportuno comprender el fendbmeno en este momento.
« Relevancia social o educativa: quiénes podran beneficiarse y de qué manera.

« Implicaciones préacticas: decisiones, mejoras 0 acciones que podrian orientarse con los

hallazgos futuros.

« Valor teorico o interpretativo: como ampliara, cuestionara o matizara la comprension

existente.
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» Utilidad metodologica: procedimientos, categorias, instrumentos o rutas analiticas que se
aportarén o adaptaran.

« Reconocimiento de voces y contextos: como incorporara perspectivas insuficientemente
representadas.

La matriz de coherencia (Anexo 1) debe articular, en una sola vista, el problema, las preguntas, los
objetivos, el enfoque metodoldgico y las categorias o subcategorias iniciales, cuando correspondan.
Su elaboracidn es obligatoria para el criterio 2 de la rabrica y constituye el principal instrumento de

verificacion de consistencia interna del proyecto.

1.5. Brecha de conocimiento

Debe identificarse de manera explicita qué aspecto teorico, interpretativo, metodolégico, contextual,
poblacional o practico permanece insuficientemente comprendido. La brecha se sustenta mediante
una sintesis critica de la literatura revisada en los antecedentes (Capitulo I1) y no con la afirmacion
genérica de que “existen pocos estudios”. En estudios cualitativos, la brecha puede relacionarse con
significados no explorados, experiencias invisibilizadas, procesos poco descritos, contextos ausentes

0 explicaciones insuficientes.

1.6. Viabilidad, delimitaciones y limitaciones previstas

A diferencia del informe final, en el proyecto se argumenta la viabilidad prospectiva del estudio:
acceso previsto al campo, disponibilidad de participantes, tiempo, competencias del equipo
investigador, recursos y contingencias razonablemente anticipables. Asimismo, se delimitan el
contexto, el periodo, los participantes y el alcance previsto del corpus, reconociendo con honestidad

las limitaciones que podrian presentarse durante la ejecucion.

Diferencia importante
La viabilidad y el presupuesto corresponden principalmente al proyecto (criterio 10 de la

rabrica). En el informe final se informara qué se ejecutd realmente, qué ajustes se realizaron

respecto de lo planificado y cuéles fueron las limitaciones efectivamente enfrentadas.

1.7. Supuestos o proposiciones orientadoras (cuando corresponda)

Solo cuando el disefio y la tradicion metodoldgica lo justifiquen (por ejemplo, estudio de caso, teoria
fundamentada o investigacidn-accion), el proyecto puede formular supuestos o proposiciones
orientadoras: enunciados tentativos, flexibles y revisables que orientan la mirada inicial del

investigador sin anticipar conclusiones ni pretender comprobacion estadistica.
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Correccion normativa obligatoria
El proyecto cualitativo NO formula hip6tesis ni variables independientes o dependientes, ni

anticipa su aceptacion o rechazo. Estas categorias corresponden al enfoque cuantitativo y son
incompatibles con el disefio cualitativo. Cualquier mencion heredada de “hipotesis” o
“variables” en versiones previas de la estructura institucional debe sustituirse por “supuestos o
proposiciones orientadoras”, formulados como enunciados abiertos a modificacion durante el

trabajo de campo.
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CAPITULO II

MARCO TEORICO Y REFERENCIAL

Correspondencia con la rubrica
Este capitulo se evalia mediante el criterio 3 (Estado del arte, marco conceptual, contexto y

brecha de conocimiento).

2.1. Estado del arte y antecedentes

Se organiza en antecedentes internacionales, nacionales y locales, seleccionados por pertinencia,
actualidad y calidad cientifica, y no solo por cantidad. Deben incorporarse trabajos seminales cuando
corresponda, integrando y comparando perspectivas, métodos y hallazgos de otros estudios, e
identificando tensiones, silencios y limitaciones que permitan sustentar la brecha de conocimiento

planteada en el Capitulo I.

« Cada antecedente debe describir brevemente el fendmeno estudiado, el disefio utilizado, los
participantes, los principales hallazgos y su relacion directa con el presente proyecto.

» Debe evitarse el listado descriptivo desarticulado de estudios; se requiere andlisis critico y
comparativo.

2.2. Bases tedrico-conceptuales
Desarrolla los referentes tedricos que sustentardn la comprension del fenémeno, evitando la
acumulacion de definiciones. Se sintetiza, compara y argumenta como cada concepto orientara el

analisis posterior.

2.3. Categorias sensibilizadoras y subcategorias

Las categorias sensibilizadoras son conceptos orientadores derivados de la teoria o de la experiencia
previa del investigador que guian la mirada inicial sin convertirse en categorias rigidas. Deben quedar
registradas en la matriz de categorizacion preliminar (Anexo 2) y permitir la emergencia de

categorias no anticipadas durante el trabajo de campo.

2.4. Marco contextual

Describe las caracteristicas relevantes del escenario donde se desarrollara el estudio (institucional,
social, cultural, geografico), en la medida en que resulten pertinentes para comprender el fenémeno,

sin comprometer el anonimato de personas o instituciones cuando ello sea necesario.
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2.5. Marco normativo

Se incluye Unicamente cuando aporta directamente a la comprensién del problema: normas, politicas

o disposiciones institucionales vinculadas con el fendmeno estudiado.
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CAPITULO III

MARCO METODOLOGICO

Correspondencia con la rubrica

Este capitulo concentra la mayor ponderacion del instrumento de evaluacion: criterios 4
(paradigma, enfoque y disefio), 5 (escenario, participantes, muestreo y acceso), 6 (técnicas,
instrumentos y triangulacion), 7 (plan de analisis), 8 (rigor y reflexividad) y 9 (ética y gestion
de datos).

3.1. Paradigma, enfoque y disefo cualitativo

Se explicita y justifica la perspectiva epistemolédgica o paradigma (por ejemplo, interpretativo,
constructivista, sociocritico), el enfoque metodolégico y el disefio elegido —estudio de caso,
fenomenologia, etnografia, teoria fundamentada, narrativa, investigacion-accion, entre otros—,
argumentando la coherencia entre la naturaleza del fendmeno, las preguntas, los objetivos, el rol
previsto del investigador, la produccion de informacion y la estrategia de analisis. Deben describirse
los limites y alcances propios del disefio seleccionado.

Requisito para el logro destacado (rubrica, criterio 4)

No basta con nombrar el disefio: debe justificarse epistemoldgicamente por qué es el mas
pertinente para comprender el fenémeno planteado, evitando mezclar enfoques o utilizar
terminologia metodolégica incompatible.

3.2. Escenario, contexto y periodo previsto

Describe el escenario donde se realizara el estudio y el periodo previsto para el trabajo de campo,
precisando las condiciones de acceso, autorizaciones necesarias y cualquier gestion institucional
pendiente al momento de presentar el proyecto.

3.3. Participantes, unidad de analisis y muestreo

3.3.1. Participantes y unidad de analisis
Se identifican los participantes o la unidad de anlisis (personas, casos, documentos, précticas)
pertinentes para responder las preguntas de investigacion.

3.3.2. Criterios de inclusién y exclusion
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Deben ser pertinentes, objetivos y no discriminatorios, evitando criterios arbitrarios que

comprometan el acceso equitativo al estudio.

3.3.3. Estrategia de muestreo y suficiencia de informacion prevista
Se justifica el tipo de muestreo previsto —intencional, tedrico, por criterios, casos tipicos, maxima
variacion u otra estrategia apropiada— y se explica como se estimara la suficiencia o saturacion de

informacion, sin presentarla como una cifra automatica predeterminada.

3.3.4. Acceso y reclutamiento previstos
Se describe el procedimiento previsto de acceso al campo, contacto inicial y reclutamiento de

participantes, incluyendo las gestiones de autorizacién institucional cuando corresponda.

3.4. Categorias y matriz de categorizacién preliminar

Se presentan las categorias y subcategorias a priori derivadas del marco tedrico (Capitulo I1),
articuladas en la matriz de categorizacion preliminar (Anexo 2), dejando explicita la apertura a
categorias emergentes durante el trabajo de campo. La matriz debe registrar, para cada categoria:

definicion conceptual, subcategorias, referentes orientadores, técnica e instrumento previstos.

3.5. Técnicas e instrumentos de generacién de informacion

Se describen las técnicas previstas (entrevista, observacion, grupo focal, analisis documental, entre
otras) y los instrumentos correspondientes, justificando su pertinencia respecto de las preguntas y
categorias. Se diferencian claramente técnica, instrumento, registro y corpus previsto, y se explica la
estrategia de triangulacion (de fuentes, técnicas, investigadores 0 momentos) que se aplicaré para

fortalecer la credibilidad de los hallazgos.

« Laficha técnica de cada instrumento previsto se documenta en el Anexo 3.

« Cuando el instrumento requiera revision o pilotaje previo, se debe describir el procedimiento
previsto (juicio de expertos, prueba con participantes similares, ajustes esperados).

3.6. Rigor cientifico previsto

Se explican las estrategias que se emplearan para asegurar la credibilidad, la transferibilidad, la
dependenciay la confirmabilidad de los hallazgos futuros: triangulacion, member checking, auditoria

externa, diario de campo, descripcion densa del contexto y otras estrategias pertinentes al disefio.

3.7. Procedimiento previsto de analisis e interpretacion

Se describe la ruta analitica que se seguird: transcripcion y organizacion del corpus, codificacion
(abierta, axial u otra segun el disefio), construccién de categorias, elaboracién de memos analiticos

y, cuando corresponda, uso de software de apoyo, precisando que este no sustituira la interpretacion
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del investigador. El plan debe explicar como se pasara de la informacion generada (audios,

transcripciones, observaciones o documentos) a cadigos, categorias, interpretaciones y conclusiones.

Trazabilidad exigida por la rubrica (criterio 7)
El plan de anéalisis debe permitir visualizar, de manera anticipada, la ruta que se seguiré desde
la informacién generada hasta los hallazgos, de modo que en el informe final pueda

documentarse su cumplimiento efectivo mediante la matriz de trazabilidad de hallazgos.

3.8. Posicionamiento y reflexividad del investigador

Se explicita la posicion, experiencia, supuestos y posibles influencias del investigador respecto del
fendbmeno y los participantes, y se describe como se documentaran las decisiones y ajustes

metodolégicos mediante diario reflexivo o memos durante la ejecucion del estudio.

3.9. Etica, relacion con participantes e integridad académica

Se identifican los riesgos, beneficios, relaciones de poder y posibles impactos de la representacion
de los participantes. Se explica el procedimiento previsto de consentimiento informado continuo,
asentimiento y autorizaciones cuando corresponda, asi como la voluntariedad, el derecho a retirarse,
la confidencialidad, la seudonimizacion y el tratamiento previsto de citas textuales. Se definen el
almacenamiento, acceso, conservacion y eliminacion segura de audios, imagenes, transcripciones y
documentos, y se declara el uso responsable de inteligencia artificial en el desarrollo del proyecto
(Anexo 5).

Condicion critica
Un proyecto no puede recibir dictamen favorable si no protege adecuadamente a los
participantes o no gestiona de forma segura la informacidn, aun cuando alcance 16 puntos 0 mas

en el puntaje total (Rubrica, verificacién de criterios criticos).
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ASPECTOS ADMINISTRATIVOS

Correspondencia con la rubrica
Este blogue se evalia mediante el criterio 10 (Viabilidad, cronograma, presupuesto, redaccion

cientificay APA 7).

4.1. Cronograma de actividades

Presenta las fases previstas del estudio (revision de literatura, gestiones de acceso, trabajo de campo,

transcripcion, analisis, redaccion y sustentacion) distribuidas en el tiempo, de forma realista y

coherente con las fases propias de un disefio cualitativo, que habitualmente requiere periodos

flexibles para el trabajo de campo y el analisis iterativo.

Fase

Actividad prevista

Periodo estimado

Preparatoria

Revision de literatura, elaboracion y validacion de
instrumentos, gestiones de acceso.

[Completar]

Trabajo de campo

Generacion de informacion: entrevistas, observaciones,
grupos focales u otras técnicas.

[Completar]

Analitica

Transcripcion, codificacion, categorizacion, triangulacion y
elaboracion de memos.

[Completar]

Redaccion y cierre

Redaccion de hallazgos, discusion, conclusiones y
preparacion de la sustentacion.

4.2. Presupuesto y financiamiento

[Completar]

Detalla los recursos previstos (materiales, transporte, transcripcion, licencias de software de analisis

cualitativo, entre otros) y la fuente de financiamiento. El presupuesto debe ser coherente con la

metodologia declarada y con el cronograma propuesto.
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REFERENCIAS

Se elaboran conforme a las normas APA séptima edicién, incluyendo Unicamente las fuentes
efectivamente citadas en el proyecto. Toda cita en el texto debe contar con su referencia completa y
toda referencia debe corresponder a una fuente citada. Deben verificarse los datos bibliograficos vy,
cuando se haya utilizado inteligencia artificial como apoyo, contrastar cada referencia sugerida con

la fuente original antes de incorporarla.
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ANEXOS

« Anexo 1. Matriz de consistencia metodoldgica.

» Anexo 2. Matriz de categorizacion preliminar.

« Anexo 3. Ficha técnica del instrumento cualitativo.

« Anexo 4. Formato de consentimiento informado.

« Anexo 5. Declaracion de uso de inteligencia artificial.

» Anexo 6. Cronograma detallado y presupuesto.

ANEXO 1. MATRIZ DE CONSISTENCIA METODOLOGICA

EriEELE, Participantes
Pregunta Objetivo Categorias y paradigma, criterios y ! Técnicas e
general y general y subcategorias disefio, estrategia de instrumentos
especificas especificos sensibilizadoras escenario y muestreo previstos
periodo
[Completar] [Completar] [Completar] [Completar] [Completar] [Completar]

ANEXO 2. MATRIZ DE CATEGORIZACION PRELIMINAR

. . D - | Referentes - -
Pregunta/objet | Categori n Subcategori . Técnic | Instrumen | Condici
- orientador 2
ivo a conceptu as es a to on
al
[Completar] [Categori | [Fuentey | [Subcategori | [Topicoso | [Técnic | [Instrument | [A priori
a] sintesis] as] preguntas a] o] /
orientadora emergent
s] e]

ANEXO 3. FICHA TECNICA DEL INSTRUMENTO CUALITATIVO

Nombre del instrumento

[Completar]

Técnica asociada

[Entrevista, observacion, grupo focal, anélisis documental u otra]

Proposito

[Completar]

Disefio o tradicion
metodoldgica

[Completar]

Categoriasy
subcategorias

[Completar]
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Participantes o unidades

previstas [Completar]

Estructura [Numero de preguntas, tépicos o dimensiones de observacion]

Modalidad y duracion

estimada [Presencial/virtual; tiempo aproximado]

Forma de registro

prevista [Audio, video, notas, ficha o diario]

Revision o pilotaje

previsto [Expertos, participantes similares, ajustes]

Condiciones éticas [Consentimiento, privacidad, manejo de informacion sensible]

ANEXO 4. FORMATO DE CONSENTIMIENTO INFORMADO

Debe incluir, como minimo: propo6sito del estudio, procedimientos previstos, riesgos y beneficios,
caracter voluntario de la participacion, derecho a retirarse en cualquier momento sin consecuencias,
medidas de confidencialidad y seudonimizacion, forma de registro y conservacion de la informacion,

y datos de contacto del investigador y del asesor.

ANEXO 5. DECLARACION DE USO DE INTELIGENCIA ARTIFICIAL

Herram!gnta y Finalidad SIS Datos introducidos Verlflcaupn
version apoyadas humana realizada
[Ej.: herramienta] [Ej.: correccion [Secciones] [No se incluyeron [Contraste de
linguistica] datos personales] fuentes, revision y
edicion]

Declaracion: Certifico que las herramientas descritas no fueron utilizadas para fabricar antecedentes,
citas, categorias, instrumentos, cronogramas o evidencias. Asumo plena responsabilidad por el

contenido final y por el cumplimiento de las obligaciones de confidencialidad y proteccion de datos.

ANEXO 6. CRONOGRAMA DETALLADO Y PRESUPUESTO

Desarrolla en formato de Gantt u otro formato institucional el detalle mensual o semanal de las

actividades del cronograma (apartado 4.1) y el desglose de partidas del presupuesto (apartado 4.2).
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LISTA DE VERIFICACION FINAL DEL PROYECTO

Antes de presentar el plan de tesis para su evaluacion (organizada segun los criterios de la rabrica)
O El titulo expresa un fenémeno cualitativo y no atribuye causalidad o medicion indebida (criterio
1).

O Lasituacion problematica se contextualiza con evidencia pertinente y delimita el escenario, el
periodo y el fendmeno de interés (criterio 1).

O La pregunta general es abierta, comprensiva y coherente con el disefio (criterio 2).

O Las preguntas y objetivos utilizan el mismo fendmeno, participantes, contexto y periodo
(criterio 2).

O La justificacion argumenta relevancia social, académica, practica y metodoldgica, y explicita el
aporte esperado (criterio 2).

0 La matriz de coherencia articula problema, preguntas, objetivos, enfoque y categorias iniciales
(criterio 2, Anexo 1).

0 La brecha de conocimiento esta identificada y sustentada en una sintesis critica de antecedentes
(criterio 3).

O Los antecedentes fueron seleccionados por pertinencia, actualidad y calidad, no solo por
cantidad (criterio 3).

O Las categorias sensibilizadoras derivan de la teoria y permiten categorias emergentes (criterio
3).

O El paradigma, el enfoque metodoldgico y el disefio cualitativo estan explicitados y justificados
epistemoldgicamente (criterio 4).

[0 Existe coherencia entre el fendmeno, las preguntas, los objetivos, el rol del investigador y la
estrategia de andlisis (criterio 4).

[0 El escenario, los participantes y la unidad de analisis estan definidos con criterios de inclusion y
exclusion no discriminatorios (criterio 5).

[0 La estrategia de muestreo y el acceso al campo estan justificados y son coherentes con el disefio
(criterio 5).

[0 Las técnicas y los instrumentos previstos corresponden a las preguntas y categorias, y se
diferencian técnica, instrumento, registro y corpus (criterio 6).

O Se explicita la estrategia de triangulacion prevista (criterio 6).

O El plan de andlisis explica codificacion, construccion de categorias, memos y, si corresponde,
uso de software de apoyo (criterio 7).

O El procedimiento analitico previsto permite trazar la ruta desde la informacion generada hasta
los hallazgos (criterio 7).

O El rigor se sustenta con estrategias previstas de credibilidad, transferibilidad, dependencia y
confirmabilidad (criterio 8).

O Se explicita la posicion y reflexividad del investigador respecto del fendmeno y los participantes
(criterio 8).
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0 Se contempla consentimiento informado continuo, confidencialidad, seudonimizacion y
tratamiento ético de la informacion (criterio 9).

O Se definen almacenamiento, acceso, conservacion y eliminacion segura de audios, imagenes y
transcripciones (criterio 9).

[ Se declaro6 el uso de inteligencia artificial y se especific la verificacién humana
correspondiente (criterio 9, Anexo 5).

O El cronograma y el presupuesto son realistas y coherentes con las fases cualitativas previstas
(criterio 10).

O La redaccion es clara, cohesionada y académica, con tablas, figuras, citas y referencias
conforme a APA 7 (criterio 10).

O El proyecto NO formula hipotesis ni variables; en su lugar, cuando corresponde, formula
supuestos o proposiciones orientadoras.

O El planteamiento del problema y la metodologia estan redactados en futuro o modo prospectivo,
no como hechos ya ejecutados.

0 No se incluyen nombres, firmas, fotografias u otros datos identificables sin autorizacion.

0 No se incluyeron enlaces editables, carpetas privadas o credenciales en la version de
presentacion.

O El indice general, de tablas y de figuras fue actualizado.

O El documento fue revisado ortografica, metodolégica y éticamente antes de su entrega.
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