Instrumento para revisión del proyecto de tesis en Posgrado
Nombre del Proyecto:
Tesista(s): 
	Grado Académico que van optar los bachilleres
	(  ) Doctor
	(  ) Maestría

	Mención 
	

	Fecha de entrega 
	Fecha de revision 


Revisor 1: 
Revisor 2
Revisor 3
	[bookmark: _Hlk162290546]Criterios 
	Puntajes
(Cada jurado califica hasta un máximo de 4 puntos)
	Totales parciales
 (Puntaje revisor 1 + puntaje revisor  2 + el revisor 3 / 3)

	
	Revisor 1
	Revisor 2
	Revisor 3
	

	1. Estructura, Aspectos Formales y Ética Inicial: Cumple con el formato oficial. El título es preciso (máx. 18 palabras), prescinde de nombres de instituciones por confidencialidad, omite punto final, comillas, siglas o redundancias.
	
	
	
	

	2. Planteamiento del Problema y Justificación: Contextualiza con claridad el fenómeno e identifica la brecha de investigación sustentando con literatura de los últimos 3 años. Entre el problema y justificación (mínimo 30 fuentes Scopus/WoS). Las preguntas, objetivos e hipótesis guardan coherencia estricta.
	
	
	
	

	3. Rigor del Marco Teórico (Antecedentes y Bases) Muestra organización analítica y crítica. Incluye mínimo 30 antecedentes recientes. Las bases teóricas tienen párrafos fluidos citas breves y justifican un modelo complejo (SEM, mediación, moderación) superando el enfoque bivariado básico.
	
	
	
	

	4. Diseño Metodológico, Variables/Categorías y Muestra: Demuestra pertinencia en la elección del método (enfoque, nivel, diseño). Presenta la operacionalización o categorización exhaustiva. Delimita con precisión la población, criterios de inclusión/exclusión y la representatividad muestral (o saturación cualitativa).
	
	
	
	

	5. Instrumentos, Procedimientos y Consideraciones Éticas:
Detalla con rigor la recolección de datos, validez, confiabilidad (o credibilidad cualitativa), el proceso estadístico/analítico, y demuestra el cumplimiento estricto del Código de Ética de la UNSA (consentimiento informado y anonimato). Las referencias están en APA 7.

	
	
	
	

	Suma parcial
	
	
	
	

	Puntaje final
	

	Dictamen  (favorable y/o no favorable)
	


 

	Puntaje
	Dictamen
	Condición 

	18 a 20
	Muy Bueno
	FAVORABLE

	14 a 17
	Bueno
	

	12 – 13
	Mejorar
	NO FAVORABLE

	< de 11
	Replantear la modalidad de trabajo
	


*Si no es favorable no pasa al anexo 6
  De 17 a 20 puntos: Nivel Excelente / Aprobado sin observaciones. El proyecto posee el rigor metodológico contemporáneo óptimo para el grado.
  De 14 a 16 puntos: Nivel Bueno / Aprobado con observaciones menores. Requiere subsanar precisiones de redacción o forma antes de su ejecución.
  De 11 a 13 puntos: Nivel Regular / Sustentación en reserva. Requear una reestructuración metodológica profunda de las variables o el marco teórico.
  Menos de 11 puntos: Nivel Deficiente / No aprobado. El proyecto no alcanza las competencias mínimas de investigación para el nivel de posgrado.

OBSERVACIONES:

